








centradas en la proteccion de la supremacia cons-
titucional y la consiguiente depuracion del orde-
namiento de las normas contrarias a los manda-
tos constitucionales, se complementan con 1a pro-
teccidn de derechos fundamentales, asi como la
resolucion de conflictos territoriales, lo que habria
generado dificultades de funcionamiento. Como
causa principal alude al el crecimiento del numero
de recursos de ampare hasta el punto de ocupar
casi todo el tiempo y los medios materiales y per-
sonales del Tribunal. Esto [leva al legislador a es-
tablecer una nueva regulacién de la admision de
dichos recursos, destinada a lograr que la tutela y
defensa de los derechos fundamentales por parte
del Tribunal Constitucional sea realmente subsi-
diaria de una adecuada proteccion prestada por
los érganos de |a jurisdiccion ordinaria.

La novedad consiste en gue, mas alla del interés
subjetivo en la subsanacion de un derecho vulne-
rado, todo recurso de amparo sera inadmitido sal-
vo que el Tribunal, en ejercicio de los amplios mar-
genes de apreciacién que tiene ahora atribuidos,
aprecie su especial trascendencig constitucional.
Se invierte pues tramite de admision, que pasa
de comprebar la inexistencia de causas de inad-
misién a la verificacion de la existencia de una
relevancia constitucional en el recurso formulado.
Se recuerda que la proteccisn y garantia de los
derechos fundamentales no es tarea unica del Tri-
bunal Constitucional, sino que los tribunales or-
dinarios desempefian un papel esencial y crucial
en ella, que se aspirar a reforzar mediante una del
incidente de nulidad de actuaciones.

El protagonismo, en el tramite de admision,
pasara de la existencia de una vulneracidén de
un derecho fundamental -que obligaria a entrar
prematuramente en el fondo de la cuestion- a la
decisién del Tribunal sobre qué asuntos requieren
su amparo. Para ello examinara si el recurrente
ha cumplido su chligacién de colaborar desple-
gando un “esfuerzo argumentative” tendente a
justificar la relevancia objetiva de la vulneracion
denunciada, evitando que tal argumentacion se
vea eclipsada por la relativa al quebranto subje-
tivo sufrido®.

El obligade cambio de mentalidad que la refor-
ma llevaba cansigo llevo al Tribunal a brindar en
algunas resolucicnes pistas sobre argumentacio-
nes por previsible éxito en el mas estricto marco
de la admision. Asi ocurre con el Auto 289/2008,

* Por todas, STC 176/2012.

cuyas orientaciones seran reiteradas en la senten-
cia 155/2009. Esta recordara que la mera lesion de
un derecho fundamental o libertad publica tute-
lable en amparo ya no sera por si sola suficiente
para admitir el recurso; por otra parte, insistira en
que el caracter notablemente abierto e indetermi-
nado, tanto de la nocion de especial trascendencia
constitucional, como de los criterios legaimente
establecidos para su apreciacion, confieren al Tri-
bunal un amplio margen deciscrio para estimar
cuando el contenido de un recurso de amparo jus-
tifica una decision sobre el fondo.

Los dos primeros criterios que la citada
sentencia sefiala como aptes para la justificar la
especial transcendencia constitucional son que
no haya doctrina del Tribunal Constitucional so-
bre el problema a resolver, 0 que este dé ocasion al
Tribunal Constitucional para aclararla o cambiar-
la. No sera facil argumentar dentro de ese marco
que una concreta vulneracién del principio de
igualdad en la aplicacion de la ley cumple tales re-
quisitos. Tal doctrina ha visto reiteradamente con-
solidada y nada hace pensar que el Tribunal pue-
da considerarse obligado a aclararla o modificarla.
Esto no hace sino resaltar la responsabilidad del
legislador a |a hora de facilitar instrumentos para
hacer posible en plano de |3 fegalidad la unifica-
cion de doctrina, asi como recordar a los miem-
bros del Poder Judicial el relevante papel que la
Constitucion les confiere a la hora de garantizar a
los ciudadanos una tutela judicial efectiva. =
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